SAD OKREGOWY 0U93018
VI WYDZIAL GOSPODARCZY
35-959 Rzeszow, skr. pocz. 298
Pl. Sreniawitéw 3
Rzeszdéw, dnia 25 czerwca 2019 r.

Protokét z lustracji
V Wydzialu Gospodarczego

Sadu Rejonowego w Rzeszowie przeprowadzonej w dniu 27.05.2019 r.

W dniu 27.05.2019 r. przeprowadzitem lustracje w V Wydziale Gospodarczym Sadu
Rejonowego w Rzeszowie. Zgodnie z planem zadan nadzorczych Prezesa Sadu Okregowego

w Rzeszowie na rok 2019 przedmiotem lustracji byto:

1. zbadanie stanu zalegtosci w sprawach gospodarczych GC na koniec 2018 r. i za I kwartat
2019 r., pod katem analizy wynikéw pracy i sytuacji kadrowej na tle wynikéw pracy i sytuacji
kadrowej innych wydziatéw z pionu cywilnego w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie,

2. dokonanie oceny stosowania przepiséw ustawy z dnia 17.06.2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym, lub
nadzorowanym przez prokuratora i w postgpowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.
U. Nr 179 poz. 1843 ze zm.) w aspekcie sprawnosci tego postepowania i podejmowania przez

Prezesa Sadu czynnosci nadzoru przewidzianych w art. 13 ust. 1 ustawy.

Ad 1. Przedstawione ponizej dane statystyczne zostaty pozyskane z wydruku z systemu SAWA

Currenda.

I. Dane dotyczace V Wydzialu Gospodarczego.

a) wplyw w repertorium GC
od 1 stycznia 2018 r. od 1 stycznia 2019 r.
do 31 grudnia 2019 r. do 31 marca 2019 r.
2265 440




b) ilo$é spraw zatatwionych ogétem w repertorium GC

od 1 stycznia 2018 r.
do 31 grudnia 2018 r.

od 1 stycznia 2019 r.

do 31 marca2019r.

2379

612

c) obsada Sedziow
Imi¢ i nazwisko Obsada Sredniookresowa 2018 | Obsada Sredniookresowa 2019
r. r.- I kwartal
SSR Marta Gruba 0,619 0
SSR Magdalena Stowik 0,622 0,711
w wydziale od 19.03.18 r.
SSR Katarzyna Sitek 0,836 0,9
SSR Renata Dartak 0,067 0,733
wydziale od 07.12.18 r.
SSR Marek Rajchert 0,883 0,922
SSR Andrzej Szydto 0,828 0,911
SSR Witold Olech 0,721 0,944
SSR Lukasz Szanter 0,886 0,944
Sedziowie razem 5,462 6,065
d) obcigzenie i zatatwienia w 2018 r. w GC
Imig¢ i nazwisko Pozostalos¢ na Wplyw od Obcigzanie Zalatwienia
31.12.17r. (1) 01.01.2018 r. do (suma 1i2) od 01.01.2018 r.
31.12.2018 r. (2) do 31.12.2018 r.
SSR Marta Gruba 316 126 442 251
SSR Magdalena Stowik | 0 397 397 192
SSR Katarzyna Sitek 256 347 603 417
SSR Renata Dartak 0 233 233 10
SSR Marek Rajchert 192 256 448 334
SSR Andrzej Szydto 331 316 647 399
SSR Witold Olech 314 311 625 370
SSR Lukasz Szanter 213 379 592 406
Sedziowie ogélem 1622 2365 3987 2379




e) obcigzenie i zatatwienie w I kwartale 2019 r. w GC

000019

Imi¢ i nazwisko Pozostato$¢ na Wplyw od Obcigzanie Zalatwienia
31.12.18r. (1) | 01.01.2019r. do (suma 1i2) od 01.01.2019 r.
31.03.2019r. (2) do 31.03.2019 r.

SSR Marta Gruba 53 0 53 1

SSR Magdalena Stowik | 206 27 233 82

SSR Katarzyna Sitek 191 91 282 101

SSR Renata Dartak 223 54 277 53

SSR Marek Rajchert 122 65 187 74

SSR Andrzej Szydto 257 74 331 84

SSR Witold Olech 261 64 325 113

SSR Lukasz Szanter 196 65 261 104

Sedziowie ogdlem 1508 440 1948 612

f) srednia ilo$é zatatwien przez Sedziéw w repertorium GC ( rocznie / miesigcznie)

od 1 stycznia 2018r.
do 31 grudnia 2018r.

od 1 stycznia 2019r.
do 31 marca 2019r.

436/ 24,80

101/29,15

g) wspdtczynnik zalegtosci

na 31 grudnia 2018r.

na31 marca 2019r.

7,98

9,11

h) iloé¢ spraw rozpoznawanych ponad jeden rok - sprawy zakonczone



na 31 grudnia 2018r.

na3l marca 20109r.

505

489

w tym ponad 3 lata —

na 31 grudnia 2018r.

na 31 marca 20109r.

32

41

i) ilo$¢ sporzadzonych uzasadnien w sprawach GC ogoétem w roku 2018 — 960,

w okresie od 01.01.20-31.03.2019 r. — 255

j) obsada asystentéw

Obsada 2018 r. Obsada 2019 r. I kwartatl
Imie¢ i nazwisko
Urlop wychowawczy -
0,886 -
i 0,664 0,844
od 03.04.2018 r.
0,905 0,989
v Wydziale od 0,614 -
01.03.2018 r. do 31.10.2018 r.
- " do31.01.2018r. | 0,061 -
04.03.2019r - 0,3
13.02.2019r. | - 0,167
16.03.2019 r. - 0,167
Razem: 3,13 2,467
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IL. Dane dotyczace I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w Rzeszowie:

a) wplyw spraw w 2018 r. do repertorium C: 2488

b) zatatwienia: 2295 spraw

¢) wspoélczynnik zalegtosci na dzien 31.12.2018 r.: 8,66

d) srednia ilo$¢ zatatwionych spraw przez sedziego w roku 2018: 17 spraw

e) srednia ilos¢ zatatwionych spraw przez sedziego w pierwszym kwartale 2019: 14,20
spraw
Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze liczbie 11 sedziéw liczonych do sredniej znajdujg sie
sedziowie (3 osoby) przebywajace na delegacji w Sadzie Okregowym. Po odjeciu tych
sedziéw — 22,10

f) wptyw spraw w okresie od 01.01.2018 r. do 31.03.2019 r.: 613,

g) zalatwienia: 477,

h) wspoélczynnik zalegtosci na dzien 31.03.2019 r.: 9,45,

i) Srednia ilo$¢ zatatwionych spraw przez sedziego: 25,80,

J) ilo$¢ sporzadzonych uzasadnien: - w roku 2018 ogétem 428, srednio na sedziego — 38,9.
W okresie od 01.01. - 31.03.2019 r. — 88, $rednio na sedziego — 12,6.

k) obcigzenie referatoéw poszczegdlnych orzecznikéw w 2018 r.

Sedziowie Wplyw Zalatwienia
SSR Tomasz Berezowski 385 421
SSR Marcin Dudzik 658 556
SSR Urszula Harmata 548 423
SSR Jolanta Modrakowska y 59
SSR Lukasz Oliwa 513 400
SSO w SR Piotr Osowy S 34
SSR Lukasz Palcz 577 554
SSO w SR Grzegorz Plis 10 86
SSR Renata Anna Popek 419 339
SSR Ewa Wagner - Bazan 599 544
SSR Magdalena Wiatr 0 1
SSR Elzbieta Wrona 533 527
SSR Lestaw Zawada 1 0
SSR Anna Zieba — Kurasz 1 0
Suma 4251 3944




w okresie od 01.01.2019 r. do 31.03.2019 r.

Sedziowie Wplyw Zalatwienia
SSR Tomasz Berezowski 65 82
SSR Marcin Dudzik 195 132
SSR Urszula Harmata ¥ 107
SSR Jolanta Modrakowska 0 0
SSR Lukasz Oliwa 158 127
SSO w SR Piotr Osowy 0 11
SSR Lukasz Palcz 152 177
SSO w SR Grzegorz Pli$ 0 3
SSR Renata Anna Popek 82 0
SSR Marta Rajchert 1 1
SSR Ewa Wagner - Bazan 197 195
SSR Elzbieta Wrona 83 1
Suma 1110 836

III.  Dane dotyczace XI Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego:

a) wplyw spraw w 2018 r. do repertorium C: 2086,

b) zatatwienia: 1979 spraw,

¢) wspoélczynnik zalegtosci na dzier 31.12.2018 r.: 8,21,

d) srednia ilo$¢ zatatwionych spraw przez sedziego: 247,40,

e) wplyw spraw w okresie od 01.01.2019 r. do 31.03.2019 r.: 322,

f) zatatwienia: 562,

g) wspolczynnik zalegtosci na dzien 31.03.2019 r.: 11,05,

h) $rednia ilo$¢ zatatwionych spraw przez sedziego: 93,

i) ilos¢ sporzadzonych uzasadnien: w roku 2018 — ogotem — 317, srednio na sedziego —
45,29
w okresie od 01.01.2019 r. — 31.03.2019 r. - ogdtem — 63, $rednio na sedziego — 10,50.

j) Obciazenia sedziow:

Do zatatwienia w Rep. C pozostawato na dzien: 31.12.2018 r. 01.01-31.03.2019r.
- SSR Edyta Borek 97 99

- SRR Brygida Gradkowska — Ferenc 282 230

- SSR Krystyna Magnuszewska 329 przeszta w stan
spoczynku
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- SSR Bogumita Majcher — Gniewek 139 185
- SSR Renata Stowik Chuchla 114 121
- SSR Anna Zgba — Kurasz 253 292

Ad 2) W okresie od 01.01.-31.12.2018 r. do Wydziatu V Gospodarczego wptyneto 5 skarg na
przewlektos¢ postepowania (sygn. akt V GC upr 917/16, V GC 1443/15, V. GC 2013/16,
V GC 2209/17, V GC 2209/17), z czego 3 skargi zostaly oddalone i 2 odrzucone przez Sgd

Okregowy w Rzeszowie.

W okresie od 01.01.-31.03.2019 r. do Wydzialu V Gospodarczego wptynety 3 skargi —
(sygn. V GC 1404/18, V GC 1185/17, V GC 1753/16) - wszystkie oddalone przez Sad
Okrggowy.

Ponadto poddatem kontroli akta 22 — 6ch spraw, w ktorych postepowanie trwa dtuzej niz 3 lata.
Ogodlna liczba tych spraw na dzien 31.03.2019 r. wyniosta 41 i na dzien przeprowadzenia

lustracji, tj. 27.05.2019 r. ulegta zmniejszeniu do 39.

1. sygn. akt V GC 61/16 — sprawa z powddztwa Pak — Hurt w Rzeszowie przeciwko
Patucka Drukarnia Opakowan Spétka Jawna w Janowcu Wielkopolskim - o zaptatg.

Sprawa wptyngta do Sadu w dniu 20.11.2015 r. i po wydaniu nakazu zaptaty

w postgpowaniu upominawczym pozwany wnidst sprzeciw (04.01.2016 r.). W dniu 14.01.2016r.
wydano zarzadzenie wzywajace powoda o ustosunkowanie si¢ do zarzutéw zawartych
w sprzeciwie i wezwano o zaliczke na biegtego. W dniu 08.02.2016 r. wydano zarzadzenie
0 wyznaczeniu rozprawy na dzien 30.03.2016 r., na tym terminie przestuchano dwoch swiadkow
i zwrécono si¢ z odezwg o udzielenie pomocy sadowej do Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
o przestuchanie czterech dalszych $wiadkéw. Akta po wykonaniu odezwy zostaty odestane do
tut. Sadu 29.08.2016 r. Zarzgdzeniem z 28.09.2016 r. wezwano petnomocnika pozwanego do
ztozenia wyjasnien — przy czym zarzadzenie to wykonano dopiero w dniu 29.11.2016 r.
Po uzyskaniu stanowiska pozwanego, postanowieniem z dnia 19.01.2017 r. dopuszczono dowod
z opinii biegtego, zakreslajagc mu termin sporzadzenia opinii na 45 dni. Opini¢ ztozono do akt
24.04.2017 r., przy czym w tym samym dniu sedzia referent wydat zarzadzenie o dorgczenie jej
74



odpisu stronom. Zarzadzenie wykonano po uptywie jednego miesigca. Po wniesieniu zarzutow
przez strony postepowania zarzadzeniem z 08.06.2017 r. zarzagdzono dorgczenie pism biegtemu
wzywajac go o ustosunkowanie si¢. W dniach 02.10. i 10.10.2017 r. skierowano do biegtego
ponaglenie, na skutek czego w dniu 12.10.2017 r. biegty ztozyt opini¢ uzupetniajacg. Opinia ta
zostata doreczona petnomocnikom stron, na skutek wniesionych przez nich zarzutéw w dniu
16.01.2018 r. zlecono biegtemu sporzadzenie kolejnej opinii uzupetniajacej odnosnie ktorej
ponownie powoéd wnibst zarzuty. Opinia uzupetniajgca (kolejna) zostata zlozona w dniu
17.04.2018 r., przy czym po dorgczeniu jej odpisu stronom zarzgdzeniem z dnia 17.07.2018 r.
wyznaczony zostat termin rozprawy na dzien 03.10.2018 r. Na skutek zwolnienia lekarskiego
przedtozonego przez bieglego, rozprawe odroczono na dzien 18.12.2018 r. Na tym terminie
pozwany ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego (innej specjalnosci).
Po wptaceniu zaliczki na koszty bieglego i zleceniu sporzadzenia opinii, zostata ona ztozona do
akt sprawy 06.03.2019 r., po czym zarzadzono dorgczenie odpisu stronom. Na skutek

whniesionych zarzutéw w dniu 20.05.2019 r. do akt ztozona zostata opinia uzupetniajaca.

2. sygn. akt V GC 853/12 — sprawa z powddztwa Mariusza Kwiatkowskiego
przeciwko Przedsigbiorstwu Robét Elektrycznych Zryw Sp. z o.0. w Jarostawiu
- 0 zaptatg.

Sprawa wptyngta do Sadu w dniu 20.08.2012 r. i niezwlocznie wydano zarzgdzenie
o doreczenie odpisu pozwu z zatgcznikami. Po udzieleniu odpowiedzi na pozew, Sad wzywat
pozwanego o uzupelnienie brakéw w zakresie reprezentacji pozwanego. Rozprawg wyznaczono
na dzien 06.12.2012 r., na ktérej dopuszczono dowody z dokumentéw oraz zwrécono sig
z odezwg do Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia o przestuchanie $wiadka. Akta
z odezwa odestano 22.02.2013 r., po czym termin rozprawy wyznaczono na dzien 06.06.2013 r.
Sad w tym dniu zamknat rozprawe i odroczyt ogloszenie wyroku na dzien 14.06.2013 r.

W dniu 14.06.2013 r. Sad otworzyt rozprawe i wydal postanowienie o zawieszeniu
postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c., w zw. z art. 183 k.p.c. do czasu zakonczenia
sprawy prowadzonej przez Prokurature w Warszawie. W okresie od 22.04.2016 r. do
13.03.2017r. Sad zwracat sie do Prokuratury (czterokrotnie) o udzielenie informacji na jakim

etapie znajduje si¢ postgpowanie.



W dniu 19.05.2017 r. nastgpita zmiana sedziego referenta, ktéry kolejnymi pismami
z 30.05.2017 r. i 11.04.2018 r. zwracat si¢ ponownie o udzielenie informacji. W dniach
10.05.2018 r. 08.06.2018 r i 28.08.2018 r. Sad zwracat si¢ odpowiednio do Wydziatu Karnego,
Przewodniczagcego Wydziatu i Prezesa Sadu Rejonowego dla Miasta Stotecznego Warszawy
o przestanie aktu oskarzenia potrzebnego jako dowdd w sprawie. Ostatnie pismo jakie
skierowano do Sadu Rejonowego w Warszawie nosi dat¢ 14.05.2019 r. i zawiera pytanie na

jakim etapie rozpoznania znajduje si¢ sprawa rozpoznawana przez ten Sad.

3. sygn. akt V GC 288/16 — sprawa z Powddztwa Przedsigbiorstwa Produkcyjno
Ustugowo — Handlowego Regamet Krzysztof Boron, Wactaw Tryba Spétka Jawna
w Mielcu przeciwko Imperia Dachy Spétka z 0.0. w Tarnopolu (Ukraina) - o zapfatg.

Sprawa wptyneta do Sadu w dniu 08.10.2014 r. Po przedstawieniu akt Przewodniczacemu
Wydziatu celem wyznaczenia referenta, wydane zostalo zarzadzenie wzywajace o uzupetnienie
brakéow formalnych i wptacenie zaliczki na koszty ttlumaczenia. Zaliczk¢ wptacano w dniu
20.03.2015 r., podczas gdy zlecenie dla tltumacza nosi datg 17.06.2015 r. Po uptywie 4 miesiecy
skierowano pismo ponaglajace do tlumacza (z datg 12.10.2015 r.), a nastgpnie w dniu
07.05.2015r. kolejne pismo zawierajgce tym razem rygor natozenia grzywny. W dniu
18.02.2016r. Sad wydat formalne postanowienie o dopuszczenie dowodu z opinii tlumacza
przysiegtego. Nastepnie w dnu 09.05.2016 r. wezwat ttumacza o przedtozenie ttumaczenia pod
rygorem grzywny. W dniu 08.07.2016 r. nastgpita zmiana sedziego referenta. Po wydaniu
postanowienia nakladajacego grzywne na tlumacza, zlecono dokonanie ttumaczenia innemu
biegtemu, ktory ostatecznie w dniu 06.03.2017 r. przedtozyt Sagdowi przettumaczony tekst. Dnia
28.03.2017 r. skierowano wniosek do Prezesa Sagdu Rejonowego o wystanie korespondencji na
Ukraing, odpowiedz z Sadu z Ukrainy wplyneta do tut. Sadu 11.08.2017 r. Zarzadzeniem
z 27.11.2017 r. wyznaczono termin rozprawy na dzien 15.05.2018 r., ktéry zostal zmieniony na
dzien 05.06.2018 r. Wobec braku wykonania zarzadzenia o zmianie terminu (16.02.2018 r.)
zmieniono termin rozprawy na dzien 09.08.2018 r. Na tym terminie brak bylo prawidtowego
doreczenia wezwania dla pozwanego, w zwigzku z tym odroczono rozprawe na dzien
13.12.2018r. W tej dacie Sad stwierdzit ponowny brak skutecznosci dorgczenia korespondencji
pozwanemu. W wyniku powyzszego tut. Sad zwrédci si¢ do Wydziatu Wizytacyjnego Sadu

Okrggowego o udzielenie informacji odnosnie zasad dorgczen dla spdtek prawa handlowego
9



obowigzujacych w prawie ukrainskim.

4. sygn. akt V GC 297/16 — sprawa z powddztwa Getin Noble Bank S.A. w Warszawie
przeciwko Terminal Sp. z 0.0. w Bziance — zapfate.
Sprawa wptyneta do tut. Sadu po przekazaniu z EPU w dniu 15.02.2016 r.
Po uzupetnieniu brakéw formalnych i wystaniu odpisu pozwu z zatgcznikami pozwanemu
(zarzadzenie z 16.06.2016 r., wykonano dopiero w dniu 15.11.2016 r.!) nastgpit zwrot
korespondencji. Zarzadzeniem z dnia 06.04.2017 r. wyznaczono termin rozprawy na dzien
18.05.2017 r., na ktérym to terminie zawieszono postgpowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 2
k.p.c., z uwagi na brak organu pozwanego. W dniu 15.05.2019 r. skierowano do kuratora
powotanego przez sad rejestrowy do przeprowadzenia postgpowania majgcego na celu powotanie

organdw o udzielenie informacji w zakresie dotyczagcym podejmowanych przez niego czynnosci.

5. sygn. akt V GC 394/16 — sprawa z powddztwa BIG Info Sp. z 0.0. w Warszawie

przeciwko Magdalenie Dalimucha - o zaptatg.

Sprawa zostala przekazana do Wydzialu V Gospodarczego w dniu 29.09.2014 r.
Weczesniej byta rozpoznawana w Wydziale X1 Cywilnym, po przekazaniu jej do tego Wydziatu
z EPU. W dniu 25.10.2014 r. wydano zarzadzenie o dorgczeniu odpisu pozwu pozwanej, a po
udzieleniu odpowiedzi (17.11.2014 r.) Sad wydat wyrok, ktéry zostat zaskarzony apelacjs.
Po rozpoznaniu apelacji, Sagd Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 21.01.2016 r. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Akta
zwrocono do Sadu Rejonowego w dniu 26.02.2016 r., po czym sedzia referent wyznaczyt
rozprawe na dzien 03.06.2016 r. Postanowieniem z dnia 14.07.2016 r. postgpowanie zostato
zawieszone na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. (toczace si¢ postgpowanie karne).

Nadmieni¢ nalezy iz w niniejszej sprawie w Wydziale V Gospodarczym byto 3 sedziéw
referentdow, co niewatpliwie mialo wplyw na przebieg postgpowania. Zmiana referentéw
wynikala, z przejscia sedziego w stan spoczynku, a kolejnego z uwagi na dtugotrwate zwolnienie

lekarskie.

10



609023

6. sygn. akt V GC 852/16 — sprawa z powddztwa Fasada Investment Sp. z o.0.
w Rzeszowie przeciwko Januszowi Lotz - o zaplate

Sprawa wptyneta w dnu 04.01.2016 r., po wydaniu nakazu zaptaty w postgpowaniu
upominawczym, a nastepnie wniesieniu sprzeciwu, zarzadzeniem z dnia 22.04.2016 r.
zarzadzono doreczenie powodowi odpisu sprzeciwu. Przedmiotowe zarzadzenie wykonano
dopiero w dniu 29.08.2016 r., a wigc po uptywie 4 miesigcy. Postanowieniem z dnia 13.10.2016
r. Sad zawiesit postgpowanie na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. (inne toczace sig
postgpowanie).

Sad monitorowat przebieg postepowania przed innym sadem.

Postanowieniem z dnia 16.05.2019 r. podjat postgpowanie w sprawie.

7. sygn. akt V GC 1525/16 — sprawa z powddztwa Zaktadu Budowlano -
Montazowego ,,GRINBUD” Sp. z 0.0. w Nowym Sgczu przeciwko Aleksandrowi Siry
- 0 zaptate.

Sprawa wptyneta do Sgdu Rejonowego w Rzeszowie w dniu 10.08.2016 r.. W dniu
16.10.2016 r. wydano zarzadzenie o dorgczeniu odpisu zarzutow petnomocnikowi powoda.
Przedmiotowe zarzadzenie wykonano dopiero w dniu 18.01.2017 r. W zwiazku z toczaca si¢
sprawg przed Sadem Okrggowym w Rzeszowie (sygn. akt VI GNc 54/16), w ktdrej strony sg
tozsame, Sad zawiesit postepowanie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. W aktach sprawy
znajdujg sie zapiski $wiadczace o monitorowaniu przebiegu postgpowania przed Sadem
Okregowym.

8. sygn. akt V GC 1580/16 — sprawa z powoédztwa Piotr Klepka Syndyk Masy
Upadtosci Handel - Ustugi Franciszek Baran Spoétka Jawna w Sedziszowie
Matopolskim przeciwko Bartoszowi Kitowskiemu — o zaptate (roszczenie z art. 299
k.s.h.).

Sprawa wptyneta do Sadu w dniu 26.08.2016 r., przy czym niezwtocznie nadano jej bieg.
Nastepnie wezwano pozwanego o braki formalne odpowiedzi na pozew, w tym
o uiszczenie zaliczki na przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Pozwany zawnioskowat
o zwolnienie go z kosztow. W zwigzku z powyzszym w dniu 29.03.2017 r. wydane zostato
postanowienie przez referendarza sgdowego oddalajace ten wniosek. Po zlozeniu skargi,

Sad postanowieniem z dnia 12.05.2017 r. utrzymatl w mocy zaskarzone postanowienie. Pozwany
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postanowienie to zaskarzyt zazaleniem do Sadu Okregowego, ktére zostato odrzucone. W dniu
04.07.2018 r. zwrdcono akta do Sadu Rejonowego. Na rozprawie w dniu 10.10.2018 r. okazato
sie, ze w stosunku do powoda nastgpita zmiana upadiosci na upadtos¢ z mozliwoscia zawarcia
ukladu. Z uwag na powyzsze, Sad zwrdcil si¢ o udzielenie informacji do Sekcji ds.
Restrukturyzacyjnych i Upadto$ciowy. Z udzielonej informacji wynika, ze w dniu 04.01.2019 r.
wydane zostalo postanowienie o zakorczeniu postgpowania upadfosciowego w stosunku do

powoda i zmieniono jego nazwe.

9. sygn. akt V GC 1902/16 — sprawa z powddztwa Towarzystwa Ubezpieczen
i Reasekuracji WARTA S.A. w Warszawie przeciwko Gothaer Towarzystwo
Ubezpieczen S.A. - o zaplatg. ‘
Sprawa wptyneta w dniu 17.10.2016 r. Zarzadzenie o dorgczeniu odpisu pozwu nosi datg
15.11.2016 r., lecz wykonano je dopiero 28.12.2016 r. Po ztozeniu odpowiedzi na pozew, jej
odpis przestano powodowi. W trakcie postgpowania dopuszczono dowod z opinii bieglego, co
mialo miejsce 16.05.2017 r. zakreslajagc mu 4 — tygodniowy termin na wykonanie opinii.
Na rozprawie w dniu 05.07.2017 r. przestuchany zostat swiadek, a poniewaz biegty nie oddat
opinii i nie reagowal na ponaglenia o jej wykonanie, postanowieniem z dnia 31.12.2017 r.
natozona zostata na niego grzywna. Opini¢ ztozono w dniu 06.11.2017 r., po czym obie strony
whniosty zarzuty. Na rozprawie w dniu 19.04.2018 r. Sad dopuscit dowody z dokumentéw oraz
wydat postanowienie o uzupetnienie opinii. Do biegtego skierowane zostaty kolejne ponaglenia,
a to: 19.06.2018r. i 17.08.2018r. Zarzadzenie o rozprawie nosi dat¢ 17.08.2018 r. i wyznaczona
zostala na 29.08.2018 r. Termin ten zostal odwotany z uwagi na zmiang sedziego referenta.
W dniu 22.01.2019 r. nalozona zostal na biegtego grzywna, a na rozprawie w dniu 18.03.2019 r.
natozono grzywne ponownie. Rozprawe odroczono na dziefi 15.07.2019 .
W niniejszej sprawie nastgpifa trzykrotna zmiana sgdziego referenta, co niewatpliwie

miato wptyw na toczace si¢ postgpowanie.

10. sygn. akt V Gc 64/17 — sprawa z powodztwa  Sandander — Consumer Bank S.A. we
Wroctawiu przeciwko Jolanta Olszanska, Jerzy Olszanski — o zaplate.
Sprawa wptyneta w dniu 13.01.2017 r. po przekazaniu jej z EPU. Sedzia referent wezwat

o uzupetnienie brakéw formalnych, ktére zostaly uzupetnione 15.02.2017 r. Postanowieniem
12
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z 19.06.2017 r. Sad zawiesil postgpowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.,
albowiem doreczenie korespondencji pozwanemu bylo nieskuteczne. W dniu 09.01.2018 r.
zlozony zostal wniosek o podjecie postepowania i ustanowienie kuratora dla pozwanej
Olszanskiej. Sad zwrdcit si¢ do OIRP w Rzeszowie o wskazanie kandydata na kuratora.
Postanowieniem z 25.10.2018 r. Sagd  ustanowil kuratora i zarzadzil wywieszenie stosownych
ogtoszen. Postanowieniem z 22.03.2019 r,. podjat postgpowanie w sprawie. W stosunku do

pozwanej Jolanty Olszanskiej. Odpis pozwu dorgczyt kuratorowi pozwanej w dniu 14.05.2019 r.

11. sygn. akt V GC 623/16 — sprawa z powodztwa Logintrans Sp. z 0.0. w Wysokiej

przeciwko Terminal Sp. z 0.0. w Rzeszowie — o zaptate.

Sprawa zostata przekazana z EPU, w dniu 23.03.2016 r. wptyneta do Sadu, po czym
wydano zarzadzenie wzywajace o usuniecie brakow formalnych. Po ich uzupetnieniu
w dniu 15.05.2016 r. wydano zarzadzenie o doreczeniu odpisu pozwu z zatgcznikami
pozwanemu. W dniu 24.06.2016 r. na rozprawie wydano wyrok zaoczny, przy czym Sad
stwierdzit brak skutecznego dorgczenia korespondencji pozwanemu i brak organéw
uprawnionych do dziatania. Sprzeciw od wyroku zaocznego zostal wniesiony przez kuratora
ustanowionego do przeprowadzenia postgpowania likwidacyjnego Spétki (jednak nie do
odbierania  korespondencji). W dniu 17.11.2016 r. Sad wydal postanowienie
o uchyleniu wyroku zaocznego i zawiesit postgpowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c.

Sad na biezagco monitoruje przebieg postgpowania likwidacyjnego Spotki, zwracajac sie

o udzielenie informacji do KRS —u.

12. sygn. akt V GC 798/17 — sprawa z powddztwa Osrodka Szkolenia Zawodowego
Edukatoréw przeciwko Trans Sese S.L. w Hiszpani — o wydanie europejskiego
nakazu zaptaty.

Sprawa wptyneta 05.02.2016 r., w dniu 06.04.2016 r. i 15.07.2016 r. wydane zostaty
zarzadzenia o uzupelnienie brakéw pozwu. Braki uzupetniano w dniach 20.04.2016 r.
i 04.08.2016 r. W dniu 24.11.2016 r. wydano nakaz zapfaty, ktory w dniu 03.02.2017 r. zostat
zaskarzony sprzeciwem. W dniu 16.05.2017 r. sprawg skierowano do sedziego referenta, ktory
podjat czynnosci dopiero w dniu 08.01.2018 r., natomiast wezwanie o usuniecie dalszych brakéw

(co wynikalo z przerejestrowania sprawy do Rep. GC) wykonano 10.04.2018 r.
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W okresie od 20.08.2018 r. do 21.02.2019 r. r w_sprawie nie podjeto zadnych czynnosci.

Zarzadzeniem z dnia 25.02.2019 r. wyznaczono termin rozprawy na dzien 14.05.2019 r., przy

czym Sad odroczylt rozprawe na dzien 02.07.2019 r._

13. sygn. akt V GC 1344/17 Sprawa z powodztwa Sylwii Michalskiej przeciwko
Mirostawie Grabias — o zaptate.

Sprawa wptyneta do Sadu w dniu 13.07.2017 r., w dniu 27.07.2017 r. nadano jej bieg, Sad
dopuscit dowdd z opinii  bieglego (postanowienie z 29.12.2017 r.). Zlecenie nosi datg
20.04.2018 r. — Sad zakreslit biegtemu 30 — dniowy termin. Ponadto zwréci si¢ do Sadu
Rejonowego w Olsztynie z odezwa o przestuchanie $wiadka i strony powodowej. Odezwa zostata
odestana w dniu 20.04.2018 r. Biegly oddat opini¢ i zwrdcit akta sprawy w dniu 31.08.2018 r.
Do opinii wniesione zostaly zarzuty, ktére przedstawiono bieglemu. Biegty
w dniu 05.11.2018 r. udzielit odpowiedzi, w konsekwencji Sad w dacie 06.12.2018 r. zlecit
wykonanie opinii uzupetniajacej. Opinie uzupetniajacg ztozono do akt 11.02.2019 r. W dniu
12.04.2019 r. wydano zarzadzenie o dorgczeniu odpiséw w/w opinii pelnomocnikom. W dniu

25.04.2019 r. wptynety zarzuty powoda.

14. sygn. akt VGc 2476/17 - sprawa z powddztwa Jozef Séwka Przedsigbiorstwo
Budowlano — Ustugowe ,,So6w — Pol” Sp. Jawna w Dubiecku przeciwko Januszowi
Cachowi i Marcie Cach — o zaptatg.

Sprawa wptyneta do Sadu Rejonowego w dniu 10.02.2017 r., po czym sedzia referent
wydal zarzagdzenie wzywajace o uzupeilnienie brakdéw, po czym przedstawiono akta
referendarzowi w celu rozpoznania wniosku o zwolnienie z kosztéw. Postanowieniem
z 09.06.2017 r. referendarz wniosek oddalit, po rozpoznaniu sprzeciwu Sad postanowieniem
z dnia 12.07.2017 r. utrzymal w mocy postanowienie referendarza.

Postanowieniem z 01.08.2017 r. Sad umorzyt postgpowanie do pozwanej Marty Cach,
natomiast w dniu 29.12.2017 r. doreczono odpis pozwu pozwanemu Januszowi Cachowi.
Korespondencja skierowana do pozwanego zostata odestana z uwagi na zty adres. W dniu
31.08.2018 r. wydano zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy w dniu 13.12.2018 r. W dniu
13.06.2018 r. w sprawie wyznaczony zostat nowy referent.

Generalnie niniejsza sprawa byla przydzielona kolejno 4 s¢dziom referentom, a to
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