Sygn. akt IV Np 98/16

POSTANOWIENIE
Dnia 30 listopada 2017r.

Sad Rejonowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w nastgpujgcym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Beata Bury

Protokolant;: osobiScie

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2017r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Janusza Watroby
przeciwko CENTROSTAL Przemysl Sp. z 0.0. w Przemyslu
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2016 roku tut. Sad, na podstawie art. 70 § 1 kpc

wyznaczyt powodowi 2-miesigczny termin celem uzupelnienia brakéw w  skladzie
organow uprawnionych do reprezentacji pozwanego poprzez wskazanie 0s6b wchodzacych
w skiad zarzadu pozwanej spotki wraz z odpisem z Krajowego Rejestru Sadowego lub

ztozenia wniosku do sadu opiekunczego w celu ustanowienia kuratora dla strony pozwanej



wraz z pouczeniem, ze zaniechanie tego obowigzku bedzie skutkowalo zawieszeniem
postepowania. i

Zakreslony termin uplynal bezskutecznie z dniem 19 pazdziernika 2016 r.

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2016 r., na podstawie art. 177 § 1 pkt 6
KPC, Sad zawiesit postepowanie, albowiem na skutek niewykonania przez powoda
zarzadzenia wzywajgcego nie mozna bylo nadaé sprawie dalszego biegu.

Zgodnie z art. 182 zdanie 1 KPC, Sad umarza postepowanie zawieszone na zgodny
wniosek stron lub na wniosek spadkobiercy, jak réwniez z przyczyn wskazanych w art.
177 § 1 pkt 51 6, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgltoszony w ciggu
roku od daty postanowienia o zawieszeniu. Umorzenie postepowania zawieszonego w
pierwszej instancji nie pozbawia powoda prawa ponownego wytoczenia powddztwa,
jednakze poprzedni pozew nie wywoluje zadnych skutkéow, jakie ustawa wigze z
wytoczeniem powddztwa (§ 2). Z umorzeniem postgpowania umarzajg si¢ nawzajem takze
koszty stron w danej instancji (§ 4).

W przedmiotowej sprawie w ciggu roku od daty zawieszenia postgpowania (25
pazdziernika 2016 r.) powdd nie podjgt zadnych czynnosci pozwalajacych na nadanie
sprawie dalszego biegu, w tym wskazanych w zarzadzeniu wzywajacym. Pozwana spotka
w dalszym ciggu nie posiada organu uprawnionego do reprezentacji, a takze nie
ustanowiono dla niej kuratora.

Majac na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w pkt I 1 II postanowienia.
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